Para Sexta Turma, falta grave néo interrompe prazo para progresséo penal

O desembargador convocado Haroldo Rodrigues, do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), negou provimento a recurso
em que o Ministério Publico de Sédo Paulo (MPSP) pretendia que o cometimento de falta grave por parte do preso
fosse reconhecido como causa de reinicio da contagem do prazo para concessédo de beneficios na execugao penal.
O recurso era contra decisédo do Tribunal de Justica de S&o Paulo (TJSP).

A defesa de um condenado havia requerido habeas corpus ao TJSP para garantir que a falta disciplinar de natureza
grave ndo interrompesse 0 prazo para concessao de beneficios — como a progressao do regime de cumprimento da
pena. O tribunal estadual concedeu a ordem de forma unénime, o que levou o MP a entrar com recurso especial no
STJ.

Segundo o MP, a decisdo do TJSP contrariou decis@es tanto do Supremo Tribunal Federal (STF) quanto do préprio
STJ, no sentido de que a pratica de falta disciplinar grave interromperia a contagem do prazo para o condenado
pleitear a progresséo do regime.

O relator do recurso, entretanto, destacou que o entendimento firmado pela Sexta Turma é de que “a pratica de falta
grave, ante a auséncia de previsdo legal expressa, ndo representa marco interruptivo para fins de obtengcédo de
beneficios da execugédo, inclusive a progressdo de regime”. Haroldo Rodrigues observou que, por outro lado,
eventual falta grave pode ser considerada na andlise dos requisitos subjetivos para a concessao de beneficios.

REsp 1264315



